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ANAYASA MAHKEMESI’NIN GENETIK VERILERIN KORUNMASINA ILiSKIN CEZA
MUHAKEMESI KANUNU’NDAKI BAZI HUKUMLERI iPTAL EDEN KARARI RESMi
GAZETE’DE YAYIMLANDI

Anayasa Mahkemesi’nin (AYM), 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) kapsaminda genetik
inceleme sonucglarinin saklanmasi ve imhasima iligkin kriterlerin yetersizligi nedeniyle verdigi
25/12/2025 Tarihli, 2025/141 Esas ve 2025/274 Karar Sayil1 iptal karari, 18 Mart 2026 Tarihli, 33200
Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

Kisisel verilerin korunmasi isteme hakki ve 6zel hayatin gizliligi kapsamindaki giivenceleri esas alan
bu karar, ceza yargilamasinda genetik verilerin islenmesine dair yasal c¢ergeveyi yeniden
sekillendirmektedir. Isbu bilgi notumuz kapsaminda s6z konusu AYM iptal karar1 ve hukuki sonuglart
ele alinmaktadir.

A. Genetik Verilerin Hukuki Niteligi

Ozel nitelikli kisisel veriler, dgrenilmesi halinde ilgili kisi hakkinda ayrimcilik yapilmasina veya
magduriyete yol acabilecek nitelikteki verilerdir. Bu kapsamda genetik veriler, bir ger¢ek kisinin
fizyoloji veya sagligi ile ilgili essiz bilgiler saglayan ve 6zellikle s6z konusu kisiden alinan biyolojik
numunenin analizinden elde edilen; ayn1 zamanda kisinin kalitim yoluyla sahip oldugu veya sonradan
kazandig1 6zellikleri ortaya koyan kigisel veriler olarak degerlendirilmektedir.

Anayasa Mahkemesi, Istanbul Anadolu 90. Asliye Ceza Mahkemesi (“Mahkeme”) tarafindan yapilan
itiraz bagvurusu iizerine, CMK’nin genetik inceleme sonuglarinin gizliligi ve imhasmi diizenleyen
hiikiimlerini incelemistir. Mahkeme, genetik verilerin saklanma siireleri ve imha usullerindeki
belirsizliklerin Anayasa ile giivence altina aliman temel haklar ihlal ettigine karar vererek ilgili
maddeleri iptal etmistir.

B. iptal Edilen Kanun Hiikiimleri
Iptal karari, CMK ’nin asagidaki iki temel diizenlemesini kapsamaktadir:

e CMK Madde 80/2-Genetik Inceleme Sonuglarmin Gizliligi: Bu hiikiim “Bu bilgiler,
kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigi karart verilip kesinlesmesi hdllerinde Cumhuriyet savcisinin
huzurunda derhal yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga
gecirilir.” Ifadeleri ile genetik inceleme sonuglarinin yalnizca kovusturmaya yer olmadigi,
beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi kararlarinin kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet
savcist huzurunda yok edilmesini 6ngérmekteydi.

e CMK Madde 82-Yonetmelik: ilgili hiikiim “75 ild 81 inci maddelerde 6ngoriilen islemlerin
vapilmast ile ilgili usuller yonetmelikte gosterilir.” Agiklamalar ile 75 ile 81. maddeler
arasindaki (beden muayenesi, genetik inceleme vb.) islemlerin yapilmasina iligkin usullerin
yonetmelikle diizenlenecegini 6ngdéren madde olup CMK 80/2 fikrasi yoniinden iptal
edilmistir.

C. Anayasa Mahkemesi’nin Temel Tespitleri ve iptal Gerekeeleri

1. Ozel Nitelikli Kisisel Verilerin Korunmast

AYM, genetik verilerin 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu (KVKK) uyarinca "6zel
nitelikli kisisel veri" oldugunu ve bu verilerin islenmesinin bireyin onuru ve kisiligini serbestge
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gelistirmesiyle dogrudan ilgili oldugunu belirtmistir. Sugla miicadele amaciyla bu verilerin saklanmasi
miimkiin olsa da bu durumun ancak anayasal giivenceler 15181inda yapilabilecegi vurgulanmistir.

2. Kanunilik ve Belirlilik ilkesine Aykuriltk

AYM, iptal edilen hiikiimlerdeki en biiyiik eksikligin "belirlilik" oldugunu saptamistir:

e Saklama Siiresi Belirsizligi: Kanun maddesinde sayilmayan mahk{imiyet, davanin reddi veya
diismesi gibi durumlarda verilerin ne kadar siireyle saklanacagina dair hicbir diizenleme
bulunmamaktadir.

e Kategorik ve Siiresiz Saklama: Verilerin, sucun tiirii, agirlig1 veya failin yas1 gibi kriterler
gozetilmeksizin ~ siiresiz  saklanmasmna imkdn taninmasi anayasal giivencelerle
bagdasmamaktadir.

e Veri Sahibinin Haklar1: Kisilerin kendi genetik verilerine erisme, silinmesini talep etme veya
verilerin amag dis1 kullanilip kullanilmadigini denetleme imkanlarinin kanunla diizenlenmemis
olmasi "kanunilik" sartin1 zedelemektedir.

3. Yasama Yetkisinin Devredilemezligi

AYM, temel hak ve 6zgiirliikleri sinirlayan bir konuda (kisisel verilerin korunmasi), temel ilkelerin ve
cer¢evenin kanunla belirlenmesi gerektigini hatirlatmistir. Bu yetkinin dogrudan yonetmelige (idareye)
birakilmasi, Anayasa’nin 7. maddesindeki yasama yetkisinin devredilemezligi ilkesine aykir
bulunmustur.

D. Kararin Yiiriirliige Girmesi ve Beklenen Diizenleme

AYM, iptal karar1 neticesinde dogacak hukuki boslugun kamu yararini zedelememesi adina iptal
hiikmiiniin 18 Aralik 2026 tarihinde (yayinlanmasindan 9 ay sonra) ylriirliige girmesine karar vermistir.

E. Kars1 Oy Gerekgeleri: Azinhik Goriisiiniin Analizi

Karar oycoklugu ile alinmig olup, baz1 {iyeler iptal yoniindeki ¢ogunluk goriisiine katilmamuslardir.
Karsi1 oy gerekgelerinde one ¢ikan arglimanlar sunlardir:

e Mevcut Giivencelerin Yeterliligi: Azinlik goriisiine gore, CMK 80/1 maddesinde yer alan
"verilerin baska amagla kullanilamayacagi ve paylasilamayacagi" hiikkmii zaten yeterli bir
hukuki koruma saglamaktadir.

e Delil Giivenligi Ihtiyaci: Mahkamiyet karar1 verilen hallerde, genetik verilerin dosyanin esasli
bir parcas1 oldugu ve dosya saklama siireleri boyunca muhafaza edilmesinin yargilamanin
dogasi geregi oldugu savunulmustur.

e Mevzuat Karmasasi: Karsi oy gerekgesinde; asil sorunun CMK hiikmiinden degil, kollugun
(Emniyet/Jandarma) kendi i¢ yonetmeliklerine dayanarak olusturdugu veri bankalarindan
kaynaklandig belirtilmistir.

F. Hukuki Degerlendirme ve Sonug¢

Bu karar, ceza muhakemesi hukukunda teknolojik imkanlarin kullanim ile bireysel haklarin
korunmasi arasindaki dengeyi yeniden kurmaktadir. Bu karar, genetik verilerin iglenmesine
iliskin diizenlemelerde kanunilik, belirlilik ve oOl¢iiliiliik ilkelerinin saglanmasi gerektigini
acikca ortaya koymaktadir. AYM, genetik verilerin yiiksek hassasiyeti nedeniyle, bu alandaki
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miidahalelerin ancak agik ve 6ngdriilebilir yasal diizenlemelere dayanabilecegini vurgulamaistir.
Mevcut diizenlemelerde saklama siiresi, imha usulleri ve bireylerin haklarma iliskin
giivencelerin yeterince belirli olmamasi, temel haklar bakimindan ihlal sonucunu dogurmustur.

Karar, KVKK ile uyumlu sekilde, ceza muhakemesi alaninda da kisisel verilerin korunmasina
yonelik daha agik ve ayrintili diizenlemeler yapilmasi gerektigine isaret etmektedir.

Sonug olarak bu karar, sugla miicadele amaciyla genetik veri kullaniminin miimkiin olmakla
birlikte, bunun ancak siki anayasal giivenceler ¢ergcevesinde gercgeklestirilebilecegini ortaya
koymaktadir.
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